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Otro de los puntos en que el historiador pedagogo abandona
el deficiente plan suyo para seguir ¢l prudente consejo del
erftico macstro, es aquel referente 4 la « cooperacién de la Ban-
da Oriental en la reconquista de Buenos Aires, » — cuyo capi-
talo, fntegramente (pdgina 273); va destinado & hacer resaltar
el esfucrzo meritorio prestado por Montevideo £ la capital
vecina en aquella ocasién —y sobre el cual no nos toca de-
cir otra cosa sino que se mcjora notablemente esta parte del
libro,

Pero, contrariamente £ esto, en otro lugar le suprime una
parte importantfsima que antes contenfa., Creyendo equivoca-
damente en nuestro sentir de que la conquista del Paragnay na-
da importa 4 la historia urnguaya, suprime completamente todos
los capitulos-en que la trataba, porque, dice: el Paraguay ha es-
tado siempre ‘geogrificamente tan separado de la Banda Orien-
tal, y su conquista v colonizacién precedieron de tanto tiempo
£ la conquista y colonizacién del territorio uruguayo.... que
solo es aberracién inexcusable - el presentar la historia para-
guaya como oriental, sino que mo hay motive -racional ni _para
resumirla £ manera de antecedente histérico, como lo. hay para
resumir las historias de Espania, de Portugal y del Brasil, » ==y
en cambio nos cspeta un extensfsimo estudlo sobre la historia de
esos pafses que nombra, entre las cuales no ha encontrado esa
separacién geogrifica que lo induce 4 prescindir de aquella.

No hay para que decir que estas ideas innovadoras al traza-
do de un plan de historia, son orlgmalfsunas del autor que, con
su talento, como dijo ¢l doctor Ramfrez, « exclusivamente ana-
litico, de catflogos y casillas, que si pueden dar excelentes
resultados en las tareas del legista 6 del. pedagogo, dlflmlmcn-
te se adaptan A las instituciones vivaces y creadoras del verdade-
ro historiador » no dan otro resultado que el resultado negativo.

Y cfectivamente ; esta innovacién es desgraciada € no poder
mis, ¥ esperamos que no haga camino la idea para homa y
beneficio de sociologia americana ;—porque la historia de la

onnquhh del Plrlghay es nueslumm porque s Ik
que por Espafia nos une con el descubrimiento de Colén; la
cual, desarrolléndose por gradaciones inas, forman los
eslabones de la cadena de acontecimientos que unen al Uru-
guay de hoy con los tiempos prehistéricos americanos que, como
parte integrante de la América que somos, nadie puede sino
arbitraria y caprichosamente negarnos el derecho de co-propie-
dad que tenemos.
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Mas si fuéramos £ consignar una observacién 4 cada punto
discutible que encontramos en cste Bosquejo, serfa cosa de nunca
acabar: cada pdgina 6 cada capitulo cuando menos, darfa moti-
vo para una refutacién y no siendo esto posible, bdstenos con lo
que dejamos dicho y antes apunté el doctor Ramirez en su cri-
tica memorable—que todo ello basta para consignar este libro en
en el index de los prohibidos por insanos y perjudiciales £ la ju-
ventud oriental £ quien va encaminado; pues, como dijera Ra-
mirez « Artigas es de pleno derecho la primera victina de los
furores hlstdncos del doctor Berra, expresados con la frialdad
de un estilo algebrdico en pdginas que ocupan la mitad de la
obra. »

Por esto recomendaremos 4 la juventud que antes de leer al
sefior Berra en su Bosquejo, lea la critica del doctor Ramirez;
que sc empape principalmente en las patri6ticas ideas de la
polémica que este mismo Ramfrez sostuvo con Sud América
de Buenos Aires apropésito del mismo Artigas, que ahf anda
en libro, que por contener el pré y el contra se aprende mucho
con su lectura; que lea todo lo que ha producido el sefior
Fregeiro sobre el particular, con una competencia y una
crudicién superiores £ la de Ramirez, por que ésta de Artigas,
es una especialidad de aquel distinguido historiador; que lea
por Gltimo lo que el benemérito don Isidoro de Marfa ha pro-
ducido sobre el asunto vy lo que han dicho don Justo Maeso,
don Victor Arreguine, don Enrique Antuifia, don Julign O. Mi-
randa, don Antonio N. Pereira, don Nicolds Granada, don Al-




mda Bo M don- Garlm Maeso y tnntos otros distinguidos
escritores de dentro y fuera del pafs-como son los que han
escrito ensalsando la personalidad de Artigas —y después, si
quieren, lean al sefior Berra, aunque no hay nccesidad —
por que con este libro hay que hacer lo que con la Vulga-
ta Latina : fortificar primeramente los espfritus no preparados
al sentido parabdlico, siempre fdcil de una torcida y perjudicial
interpretacién.
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Aunque de poca importancia el asunto, otro de los crrores
del sefior Berra en su pretendido texto de historia — el cual
no se explica después de hallada y hecha pfiblica por monsehor
don Rafael Yéregui la partida de bautismo de don José Gerva-
sio Artigas que encontrd en los archivos de la Catedral — es aquel
que le pone nacido en 1758, cuando lo fué en 1764, v el
que d€ el apellido de Alzaybar 4 la seiora Francisea, cuando
el patronfinico de la madre de Artigas fué Arnas.

No queremos insistir mifs sobre el partienlar.

* K ¥

Por lo dem: f«s,\no hay }nporbohsmo en los ataques al fondo
filossfico del libro del doctor Berra, porque bien demostrado
dej6 Ramfrez la sinrazén de los juicios ‘sobre la persona de
Artigas que nosotros no hemos querido tocar cn sus detalles
— pero, aunque ese hiperbolisino existiera con sobrada razén
serfa —por que Arfigas es nuestro fetiche, en la acepeidn muds
noble del vocabl los hombres son inexo-
rables con quienes les atacan: —sino, negadle al bracmdn la
trimustfa de su Brahman; al islamita el absurdo de la teoria
de Mahoma 6 al judaizante la noble genealogia de <u Moisés,

¥ vereis como cada cual se defiende,

Tal acontece  los orientales con xu ARTIGAS, en quien no
vemos al hombre con los defectos inherentes al género huma-
no, ni al politico con los resabios de la época en que actud
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-—-oino al gnn lueludor prhweu delEdaido,
tra el poder ibérico, 4 lusitano; el :que primero oonew Ie
idea de una posible independencia, de aquellos’ poderes
y cuando afin los hombres del  movimiento revolucionario de
Mayo bregaban no por la independencia en la forma que la pro-
clamaba ARTIGAS, sino por los fueros de una monarqufa absolu-
ta que bien la sustentara un Fernando V1I, una princesa Carlota,
un Borbén cualquiera de la Europa 6 la restauracién del trono
incdsico.

poroTEO MARQUEZ VALDEZ.

Nota de la Direccion

Nuestro ilustrado colaborador, el sefior Francisco J. Ros, autor
del interesantfsimo trabajo sobre el litigio argentino-chileno so-
bre limites, que venimos publicando y cuyo trabajo le ha valido
ya especiales distinciones por parte de eminentes publicistas y
estadistas americanos, nos ha enviado la carta que gustosos in-
sertamos mds abajo, v que, como en clla se expresa, tiende 4
rectificar un error aparecido en la pdgina 321.

Senores directores de Vibpa MoDERNA.

Revisando las prucbas de pdginas de .mis Apuntes para el
estudio del litigio argentino-chileno sobre limites noto que el
apartado 62 se lo atribuyo al Ministro chileno seiior Ibafiez y
no es asf, siné6 que ese pdrrafo es parte de una conversacién
que el estadista, también chileno, don Julio Baiiados Espinosa,
ex-Ministro de F. P. del estéico Balmaceda y autor mids tarde
de un libro sobre este ilustre pricer, sostuvo con el distingui-
do publicista argentino don Ernesto Quesada. quien nos lo ha-
ce conocer reproduciendo el notable didlogo en su erudito tra-
bajo La politica chilena en el Plata (pdg. 27).

Esta cita que tan justamente ha llamado mi atencién, ha sido
también recordada por el perito sefior Moreno en un artfculo
sobre estas cuestiones =in indicar su procedencia; y en el ban-




~ Bex, éote & su vex coments el pérrafo de su compatriota € rafs
de un elocuente brindis del doctor don Ernesto Quesada. _

Hay, pues, necesidad de rectificar ese error (discupable en
un trabajo como el mfo, en el que interviene tan copiosa co-
laboracién bibliogréfica, que si no me equivoco asciende & mds
de 300 citas 6 notas) para dejar en claro que el apartado nd-
mero 62 corresponde al malogrado estadista chileno Bafiados
Espinosa. '

De Vds. afmo. S. 8. y amigo.

Fraxcisco J. Ros.
Febrero de 1901,
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